Stanovisko
poslanca Narodnej rady SR a
splnomocnenca vlady Slovenskej republiky pre preverenie procesu
riadenia a manaZovania zdrojov po¢as pandémie COVID 19
MUDr. Petra Kotlara

k novelizovanym Medzinarodnym zdravotnickym predpisom
schvalenym 1. juna 2024

L Politicky ramec

Pokial’ ide o celkovy kontext rokovani, Slovenska republika povazuje za obzvlast
vyznamnu skuto¢nost, Zze Europska komisia (EK), ktortt Rada svojim rozhodnutim 2022/451
v roku 2022 poverila, aby v mene ¢lenskych Statov Eurdpskej unie rokovala o Pandemickej
dohode a o novelizacii IHR, sa ocitla vo vaznom konflikte zdujmov, a to prave v suvislosti
s nakupom vakcin pocas pandémie COVID-19.

Je vSeobecne zname, ze eurdpski prokuratori vysetruju trestné ozndmenia v suvislosti s
rokovaniami o ndkupe vakcin medzi predsednickou EK a generalnym riaditel'om spolo¢nosti
Pfizer.

Vyznamna Cast’ davok vakcin, ktoré EK nakupila za desiatky miliard eur, bola priamo
dohodnutd medzi generalnym riaditelom farmaceutickej spolo¢nosti Pfizer a predsednickou
EK, ktori st spojeni osobnym priatel'stvom. V tejto suvislosti Europska komisia opakovane
odmietla na poziadanie relevantnych organov EU zverejnenie inkriminovanych textovych
sprav.

V septembri 2022 Dvor auditorov EU pri snahe overit’ zdkonnost’ pouZitia miliard eur
od danovych poplatnikov EU nedostal od EK pozadované dokumenty. Dvor auditorov poukéazal
na nezrovnalosti v postupoch schval'ovania pouzitia ,,vakcin® a zistil, ze EK obiSla stanovené
kontrolné orgéany, pricom planované stretnutie vedcov s cielom urcit’ stratégiu oCkovania na
rok 2022 sa nikdy neuskutoc¢nilo. Dvor auditorov uviedol, ze EK odmietla zverejnit’ akékol'vek
podrobnosti o osobnej ulohe predsednicky EK v rozhovoroch tykajucich sa zmluvy so
spolo¢nostou Pfizer. Tejto Dvor auditorov vycita, ze konala na ,,vlastni past* a nedodrzala
pritom beZne stanovené postupy a predpisy. Dvor auditorov d’alej poukazuje na to, ze EK
nevyuzila ani spolo¢né vyjednévacie timy, a sama pripravila predbezni dohodu s Pfizerom. Na
rozdiel od ostatnych zmliv EK odmietla poskytnut’ Dvoru auditorov akékol'vek dokumenty
tykajuce sa predbeznych rokovani o tejto konkrétnej dohode.

Ombudsmanka EU p. Emily O’Reilly (OEU) sa v r. 2021 dozadovala informacii k
zmluvam s dodéavatel'mi ,,vakcin®, avSak bezspesne. Poukazala v tomto ohl'ade na nespravny
uradny postup EK, pretoze v reakcii na Ziadost o slobodny pristup k informécidm
inkriminované textové spravy neziskala.

V tomto ohl'ade d’alej pripominame aktudlne uznesenie Eurdpskeho parlamentu (EP)
zo 14. marca 2024 o case, ktory Eurdpska komisia potrebuje na vybavenie Ziadosti o pristup
verejnosti k dokumentom (2023/2941(RSP)), v ktorom tento inter alia pripomenul, zZe pravo
verejnosti na pristup k dokumentom ingtittcii EU je stanovené v zmluvach a Charte zakladnych
prav a ze zohrava klucovi tlohu pri zabezpeCovani toho, aby institicie EU fungovali
transparentne, ¢o zvysuje legitimnost’ EU a déveru verejnosti v EU, ako aj jej doveryhodnost’
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a zarovei trva na tom, e institacie EU vratane Komisie su povinné vykonavat' ¢lanok 15 ods.
3 ZFEU v sulade s demokratickymi zasadami, najmé so zasadami stanovenymi v &lanku 10 ods.
3 Zmluvy o EU a ¢lanku 42 Charty zakladnych prav EU, pri¢om zdoraznil, Ze transparentnost’
je zakladom pre zabezpeéenie zodpovednosti a demokratickej kontroly intitacii EU. Nésledne
s velkym znepokojenim pripomenul, ze EK v roku 2021 v nadvéiznosti na ziadost' o pristup
verejnosti k textovym spravam, ktoré si posielali predsednicka EK Ursula von der Leyen a
vykonny riaditel’ farmaceutickej spolo¢nosti o ndkupe vakcin proti ochoreniu COVID19 zo
strany EK, odmietla uznat, ze sa na takéto textové spravy vztahuje vymedzenie pojmu
,dokument® podl'a nariadenia (ES) ¢. 1049/2001 a to, ze registracia dokumentu je dosledkom
jeho existencie, a nie podmienkou jeho existencie. EP vzal na vedomie zistenie ombudsmanky,
7ze EK sa v tejto veci dopustila nespravneho tradného postupu a vyjadril znepokojenie nad
skuto¢nostou, Ze EK nepostupovala v stilade s odpora¢anim ombudsmanky, ktoré¢ vydala na
zéklade svojho vySetrovania, a to aby EK opédtovne vyhladala prislusné textové spravy. EP
vyzval EK, aby bezodkladne vykonala uplné vyhladanie a vyjadril hlboké znepokojenie nad
rasticim odstupom medzi ob&anmi a institciami EU, ktory sa touto situaciou este zvicsil. EP
preto poziadal EK o okamzité a Uplné uverejnenie vSetkych zmluv na nadkup vakcin proti
ochoreniu COVID-19 financovanych tplne alebo ¢iastocne z verejnych prostriedkov a vyzval
ju, aby konecne a okamzite uverejnila textové spravy, ktoré si predsednicka EK a generdlny
riaditel’ farmaceutickej spolocnosti Pfizer vymenili poCas rokovani o obstaravani 1,8 miliardy
davok vakcin proti ochoreniu COVID-19, najméd vzhl'adom na nevysvetlené 25 % zvySenie
ceny za davku, ¢o viedlo k celkovym nakladom vo vyske 35 miliard EUR z verejnych
prostriedkov. Na zaver EP zdoraznil, ze ak EK nebude rieSit’ systematické a vyrazné
oneskorenia pri spracuvani ziadosti o pristup verejnosti k dokumentom pred zriadenim nového
kolégia komisarov, EP zvazi vyuzitie vSetkych dostupnych parlamentnych nastrojov na riesenie
tejto zalezitosti a pripomenul svoje pravo podat Zalobu na E na Sudnom dvore EU z dovodu
porusenia zmluv vratane ¢lanku 15 ods. 3 ZFEU o prave ob&anov EU a 0s6b s pobytom v EU
na pristup k dokumentom.

Pripominame d’alej, ze zistenia NajvysSiecho kontrolného uradu SR poukazuji na
netransparentny, mimoriadne nevyhodny a zna¢ne predrazeny centralny nakup vakcin zo
strany, za ktory je zodpovedna EK. Za neprijatelnti oznacCil povinnost’ ¢lenskych Statov
pristupit’ k nakupu nepotrebnych vakcin v mnozstvach dohodnutych jej predsednickou. Neda
sa vylacit, ze takato situdcia nenastane aj v stvislosti s navrhovanymi nakupmi cez Globalnu
siet’ dodavatel'ského ret’azca a logistiky.

Je zjavné, Ze tak schvalené Medzindrodné zdravotnicke predpisy, ako aj sucasny navrh
Pandemickej dohody uprednostiuju viac zaujmy farmaceutického priemyslu, a to na ukor
suverenity Statov a na ukor I'udskych prav a zakladnych slobdd. Preto je potrebné schvalené
Medzinarodné zdravotnicke predpisy odmietnut’.

II. VSeobecné dovody odmietnutia
Medzinarodnych zdravotnickych prepisov

1. Z hPadiska obsahu su novelizované Medzinarodné zdravotnicke predpisy, osobitne vo
vzajomnom obsahovom kontexte s navrhom Pandemickej dohody, pre Slovensku
republiku aj po ich uprave neprijatel’'né. Je tomu tak najméi z dovodov nedovolenych
zasahov do zvrchovanosti suverénnych ¢lenskych Stiatov a rovnake aj z dovodu
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neprimeranych zasahov do Pudskych prav a zakladnych slobéd a ich nedostato¢nej
ochrany.

2. Viaceré zavizky su obsahovo neurcité a predstavuju bianco Sek, pretoZe ich obsah bude
znamy az v budicnosti. Neurcité a vagne formulacie viacerych ustanoveni poskytuju
znacny priestor pre subjektivne posudzovanie a svojvol'u generialneho riaditela pri
rozhodovani s celosvetovymi désledkami.

3. Aj ked’ schvaleny dokument je zdanlivo miernej$i oproti predchadzajucim verziam,
schvalena novelizacia Medzinarodnych zdravotnickych predpisov zavadza centralno-
byrokratické riadenie ¢lenskych $tatov zo strany WHO, a to vylu¢ne jednou osobou —
generalnym riaditelom WHO, ktory bude urfovat’ nihdzovy stav vratane
pandemického nudzového stavu a to aj napriek nestihlasu dotknutého ¢lenského Statu,
¢o je absollitne nepripustné. V tomto ohlade je zaroven osobitne vyznamné, Ze
v schvalenom dokumente vobec nie je vymedzeny kl'i¢ovy pojem ,,pandémia* a d’alSi
kl'uc¢ovy pojem ,,pandemicka mimoriadna udalost’ je vymedzeny nedostato¢ne, vagne
a neurcito za sucasnej absencie stanovenia meratel’nych parametrov, podl’a ktorych by
bolo moZné stav pandemickej mimoriadnej udalosti zistit’ a vyhodnotit’.

4. Neprijatené je aj ponechanie zasadnych rozhodnuti spojenych s pandemickymi
opatreniam, vratane vyhlasenia a ukoncenia pandémie, na jednu osobu — generalneho
riaditel’a. Ak takéto opatrenia so zivaznymi zasahmi do Zivota spolo¢nosti a 'udi maju
byt zavazné prakticky pre vSetky Clenské Staty, je nevyhnutné, aby o nich rozhodoval
kolektivny organ, a nie jedna osoba.

5. Aj nad’alej je - v kontexte na navrhovanu povinnost’ zmluvnych Statov zosuladit’
vnutrostatne zakony s IHR (vid’ navrh Pandemickej dohody) - ¢itatePny neprijateny
zasah do suverenity ¢lenskych Statov (vydavanim takzvanych ,,odporucani®, ktoré vSak
maji byt povinné) a tieZ neprijate’ny zasah do Pudskych prav a zakladnych slobod
(podmienovanie cestovania ockovanim alebo preukazanim dokladu o oc¢kovani).

So zreteom na uvedené navrhujeme, aby Slovenska republika, po tom ako uz vyslovila
svoju disociaciu, v silade s ¢linkom 61 Medzinarodné zdravotnicke predpisy
v stanovenej lehote
odmietla.

II. Pripomienky k jednotlivym ¢linkom

1. K ¢lanku 1
¢ Vymedzenie pojmu ,,pandemickd mimoriadna udalost’* je nedostato¢né, neurcité
a moZe sposobovat’ znacné interpretané problémy v aplika¢nej praxi. V zaujme
predidenia interpretacnym problémom je nevyhnutné, aby definicia pandemicke;j
mimoriadnej situdcie bola doplnend o meratel’né parametre, resp. aj o dalSie kritéria
(napr. urcit percento nakazenych pacientov a pod.).




e Za nedostatok povaZujeme absenciu vymedzenia pojmu ,pandémia®, ktory
povazujeme za kl'a¢ovy pojem. Pritom definicné znaky tohto pojmu je potrebné urcit
okrem iné¢ho aj merate'nymi ukazovatel'mi.

e Rovnako je nedostato¢né vymedzenie pojmu '"ohrozenie verejného zdravia
medzinarodného vyznamu''.

K ¢lanku 12

Rozhodovanie o pandemickej nudzovej situacii so zavaznymi désledkami na
obyvatel’stvo a na spoloc¢nosti celého sveta nie je mozné zverit’ do rik jednej osoby. —
generalneho riadite’a WHO. Zverenie rozhodovania o osude celého l'udstva jednym
¢lovekom utvara potencial zneuZzitia moci, ¢o nemozno vylucit’ ani pri najlepsSej dovere.
Zastavame ndzor, Ze je nevyhnuté, aby o vyhlaseni pandémie, pandemickej mimoriadne;j
nudzovej situdcie rozhodoval kolektivny organ, napr. nidzovy vybor. V tomto ohl’ade je
zaroven osobitne vyznamné, Ze takuto pravomoc poZiva aj napriek nesuhlasu
dotknutého Statu a za sucasnej absencie dostatocného vymedzenia kI’'icového pojmu
spandemickd mimoriadna udalost'’, ktory je definovany vagne, neurcito a bez
stanovenia meratel’nych parametrov, podl’a ktorych by bolo mozné stav pandemickej
mimoriadnej udalosti zistit’ a vyhodnotit’.

K ¢lanku 13 odsek 8 pismeno b)

Ak sa sieami pridelovania mysli Globalna siet’ dodavatel’ského ret'azca a logistiky
(navrhovanad na zriadenie v Pandemickej dohody), stymto nemoZno stdhlasit’. Ide
v skutoc¢nosti o zriadenie globalneho monopolu, ktory by mal dominantné postavenie na
trthu so zdravotnickymi produktami anartSal by pravidla  férovej sutaze na
hospodarskom trhu so zdravotnickymi produktmi. Osobitne je tato pripomienka nalichava
s poukazanim na udalosti, na ktoré upozornujeme v Casti Politicky ramec tohto
stanoviska.

K ¢lanku 15 odsek 1, ¢lanku 16 odsek 2 a k €lanku 17

Vydavanie doc¢asnych opatreni so zavaznymi dosledkami na obyvatel’stvo a na
spolo¢nosti celého sveta nie je mozné zverit’ do rik jednej osoby — generalneho
riadite’a WHO. Zverenie rozhodovania o osude celého l'udstva jednym ¢lovekom nesie
potencidl zneuzitia moci, o nemozno vylacit’ ani pri najlepSej dovere. O zavaznych
opatreniach by mal rozhodovat’ kolektivny orgdn, napriklad nadzovy vybor.

K ¢lanku 18 odsek 1

¢ Odmietame, aby generalny riaditel’, alebo iny orgain WHO odporucal suverénnym
¢lenskym Stitom WHO ockovanie alebo inu profylaxiu alebo doklad o oc¢kovani
alebo o inej profylaxii.

e Takéto odporucanie je skrytym spoésobom vynateného ockovania os6b, Co je
nedovolenym zasahom do integrity ¢loveka a poruSovanim jeho ludskych prav.
Ockovanie je zdravotny vykon, ktory predstavuje zavazny zasah do integrity cloveka.
Preto sa nait vyzaduje pisomny informovany suhlas dotknutej osoby, ktorej sa takyto
vykon ma poskytnit. Ak by ockovanie bolo urobené bez informovaného stihlasu osoby,
znamenalo by to zavazné porusenie jej I'udskych prav nedovolenym zasahom do jej




integrity ato najmid v suvislosti s novovzniknutymi a podmienecne schvéalenymi
vakcinami. V tomto ohl'ade pripominame, ze ESCP oznadmil francuzskej vlade 16. maja
2024 staznost’ Florence DE HARO proti Francuzsku a 2 d’alSie st'aznosti, ktoré sa tykaji
povinnosti o¢kovania proti Covid-19 ulozenej zdravotnickym pracovnikom a hasi¢om na
zaklade zékona ¢. 2021-1040 z 5. augusta 2021 o rieSeni krizovych situacii
v zdravotnictve. ESIP kladie franctuzskej vlade otazky, ¢i vzhladom na povinnost
ockovania, ktorej boli stazovatelia podrobeni nedoslo k poruSeniu ich prava na
reSpektovanie sikromného zivota zaruceného ¢lanok 8 EDLP samostatne a v spojeni s
¢lankom 14 EDLP zakazujicim diskriminéciu a ¢i nedoslo aj k poruseniu majetkovych
prav zarucenych ¢lankom 1 Protokolu €. 1.

e V tomto ohl'ade odkazujeme aj na situdciu, ku ktorej doSlo v suvislosti s obstardvanim
vakcin na trovni EU s tym, e zmluva so spolonostou Pfizer a rozsah osob z tejto
zmluvy profitujucich je v sucasnosti predmetom vysetrovania europskou prokuraturou
(EPPO). Zaroven poukazujeme na to, ze vSetky restriktivne opatrenia prijaté v mene
,povinnosti o¢kovania“ majuce za nasledok diskriminaciu nezaockovanych osob, boli
ulozené bez akéhokol'vek vedeckého zakladu pretoze aj zaoCkované osoby mohli Sirit
ochorenie Covid-19. Pripominame v tomto ohl'ade, Ze pocas vypocutia v EP tykajuceho
sa ochorenia Covid-19, p. Janine Small — zastupujica farmaceutickt spolo¢nost’ Pfizer o.
1. potvrdila, ze laboratorium netestovalo u¢innost’ svojich mRNA ,,vakcin‘ proti prenosu
virusu pred ich registraciou. Dalej, Ze podla Statistik maju ,,vakciny* zavazné neziaduce
ucinky, vratane desattisicov (pri akejkol'vek vakcine nikdy nezaznamenanych) tmrti (s
predpokladom ovel’a vysSieho redlneho poctu). Rumunsky poslanec EP Cristian Terhes v
tejto suvislosti pripomenul, Ze celd vakcinaéna kampaii vedena v ¢lenskych §tatoch EU s
podporou EK bola postavend na bezpecnosti a i€innosti vakcin. Upozornil na to, ze Slo o
klamstvo, pretoze vela T'udi trpi zdvaznymi neZiaducimi u¢inkami. Dalej sa pyta, Ze
pokial’ vlady a vyrobcovia vakcin vedeli, Ze vakcina nedokaze zastavit’ Sirenie virusu,
preco nutili svojich ob¢anov do o¢kovania a trvali na zavedeni digitalneho covid pasu. Za
uvedené Ziada vyvodenie zodpovednosti. Uvedené restriktivne a diskriminané opatrenia
tak boli prijimané na pozadi zdvaznych podozreni z korupcie pri nakupe vakcin, ku
ktorym doSlo na najvyssej urovni EK. Vzhl'adom na uvedené sme kritizovali aj
navrhované znenie ¢lanku 13 ods. 6 Pandemickej dohody podla ktorého sa ,,kazda
zmluvnd strana sa bude snazit' zabezpecit, aby v zmluvach o dodavke alebo nakupe
novych pandemickych vakcin  boli dolozky o odskodneni kupujiiceho/prijemcu boli
casovo ohranicené”, ktoré jednoznaCne uprednostiiuje zaujmy farmaceutického
priemyslu na Ukor odskodnenia zavaznych zasahov do prav jednotlivcov, ktorych zdravie
bolo novymi pandemickymi vakcinami poskodené.

6. K ¢lanku 23 odsek 3 v spojeni s ¢ldnkom 31 odsek 2

e Nesthlasime s tym, aby lekarske vySetrenie, oCkovanie, profylaxia alebo d’alSie
zavedené zdravotné opatrenia, ktoré zabraniuju Sireniu ochorenia alebo ho kontroluju,
vratane izolacie, karantény alebo umiestnenia cestujiceho pod dohlad verejného
zdravotnictva sa mohlo vykonat’ na cestujicom bez jeho predchadzajiceho
vyslovného informovaného stihlasu alebo siithlasu jeho rodi¢ov alebo opatrovnikov.

e Ockovanie, lekarske vysetrenie a ind profylaxia je zdravotny vykon, ktory predstavuje
zavazny zéasah do integrity cloveka. Preto sa nait vyzaduje pisomny informovany stihlas
dotknutej osoby, ktorej sa takyto vykon ma poskytnut. Ak by o€kovanie bolo urobené bez
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informovaného sthlasu osoby, znamenalo by to porusenie jej ludskych prav
nedovolenym zasahom do jej integrity. Osobitne je to vyznamné pri novovzniknutych
a podmienecne schvalenych vakcinach. V tomto ohlade odkazujeme na vyhrady
obsiahnuté v predchadzajicom bode tykajuce sa situacie, ku ktorej doslo v stvislosti
s obstaravanim vakcin na tirovni Eurdpskej tunie s tym, ze zmluva so spolo¢nost'ou Pfizer
a rozsah 0s0b z tejto zmluvy profitujicich je v sucasnosti predmetom vysetrovania
eurdpskou prokuratirou.

7. K ¢lanku 27 odsek 2 a k ¢lanku 32 pismeno c)
V pripade izolacie alebo karantény dopravného prostriedku je nevyhnutné zabezpecit’
lieky a iné zdravotné produkty, ktoré cestujici, nachadzajici sa na palube dopravného
prostriedku, potrebuje. Nespristupnenie k tymto produktom by mohlo vaZzne ohrozit’ zdravie
takychto osob.

8. K ¢lanku 31 odsek 1 a2
Povinnost’ podrobit’ sa o¢kovaniu alebo predlozit’ doklad o oc¢kovani, ak to Stat Ziada od
cestujuceho pri vstupe na jeho tizemie, je nedovolenym zasahom do integrity ¢loveka, a teda
aj porusovanim jeho prav. V tomto ohl'ade odkazujeme v podrobnostiach na pripomienky
uvedené vyssie k ¢lanku 18 odsek 1.

9. K ¢lanku 36

Nesuhlasime s tym, vstup aby cestujucemu bol povoleny vstup podrobenim sa
oCkovaniu ockovacou liatkou a profylaxii alebo preukazanim potvrdenia o o¢kovani
alebo inej profylaxie podl'a priloh 6 a 7. Obzvlast to plati, ak obcan Eurdpskej tnie cestuje
vramci EU, v ktorej jednou zo zakladnych slobdd je volny pohyb osob. Osobitne ide
o zavazny zasah do prav a zakladnych slobdd tych ob&anov EU, takzvanych ,pendlerov®,
ktori byvajii na Gzemi jedného $tatu a pracujii v inom §tate EU. Aj vtomto ohlade
odkazujeme v podrobnostiach na pripomienky uvedené vyssie k ¢lanku 18 odsek 1.

10. K ¢lanku 48

e Nesuhlasime, aby generialny riaditel’ zriad’oval nidzovy vybor; tato pravomoc
prislicha podrla ¢lanku 38 Ustavy WHO vykonnej rade.

e Zaroveil nesuhlasime, aby niudzovy vybor bol len poradnym organom generalneho
riaditela; mal by mat  prdvomoc rozhodovat’® o ziavaznych pandemickych
opatreniach s celosvetovym/regionalnym dosahom.

e Rozhodovanie o pandemickej nidzovej situdcii so zavaznymi dosledkami na
obyvatel'stvo a na spolo¢nosti celého sveta nie je mozné zverit do rik jednej osoby.
Zverenie rozhodovania o osude celého Tl'udstva jednym clovekom nesie potencial
zneuzitia moci, ¢o nemozno vylucit’ ani pri najlepSej dovere. Preto je nevyhnutné , aby
o zavaznych veciach rozhodoval kolektivny organ, a nie jedna osoba. V tomto ohl’ade
je zaroven osobitne vyznamné, Ze takito pravomoc poZiva aj napriek nesihlasu
dotknutého Stitu a za sicasnej absencie dostatoéného vymedzenia kl'ucového
pojmu ,,pandemickd mimoriadna udalost’*, ktory je definovany vagne, neurcito
a bez stanovenia meratel’nych parametrov, podl'a ktorych by bolo moZné stav
pandemickej mimoriadnej udalosti zistit’ a vyhodnotit’.



11. K ¢&lanku 49 odsek 5

12.

13.

14.

15.

16.

e Vo veciach podla ¢linku 48 ma rozhodovat’ nidzovy vybor uznesenim, a nie
generalny riaditel’. Pre platnost’ uznesenia ma byt sthlas nadpolovi¢nej vacSiny
¢lenov nidzového vyboru.

e Rozhodovanie o pandemickej nidzovej situdcii so zavaznymi dosledkami na
obyvatel'stvo a na spolo¢nosti celého sveta nie je mozné zverit’ do ruk jednej osoby.
Zverenie rozhodovania o osude celého l'udstva jednym clovekom nesie potencial
zneuzitia moci, o nemozno vylucit’ ani pri najlepsej dovere. Preto je nevyhnutné , aby
o zévaznych veciach rozhodoval kolektivny organ, a nie jedna osoba.

K ¢lanku 50
e Nesuhlasime, aby generalny riaditel’ zriad’oval revizny vybor; tato pravomoc
prisliicha podPa ¢lanku 38 Ustavy WHO vykonnej rade.

K ¢lanku 53 odsek 1

e Vo veciach prijimania opatreni pre verejné zdravie ma rozhodovat’® revizny
vybor uznesenim, a nie generalny riaditel’. Pre platnost’ uznesenia ma byt’ stihlas
nadpolovi€nej vac¢siny €lenov revizneho vyboru.

e Ajked odporucanie nie je pre ¢lenské Staty zavazné, poZiva u Clenskych Statov vysoka
autoritu. AvSak niektoré uz dnes navrhované ustanovenia vedu k zaviaznosti ¢lenského
Statu (vid' ¢lanok 18 ods.1) anie je vylucené, Ze aj v budticnosti budu odporucania
formulované tak, Ze v skuto¢nosti ich budi musiet’ ¢lenské Staty akceptovat’. Preto aj
odporacanie vo veciach so zavaznymi dosledkami na obyvatel’stvo a na spolo¢nosti
celého sveta nie je mozné zverit’ do ruk jednej osoby. Zverenie rozhodovania o osude
celého l'udstva jednym ¢lovekom nesie potencidl zneuzitia moci, ¢o nemozno vylucit
ani pri najlepSej dovere. Je teda nevyhnutné, aby o zavaznych veciach rozhodoval
kolektivny orgén, a nie jedna osoba.

K ¢lanku 55

e Tento ¢lanok by ma byt - v stilade s ¢lankom 60 odsek 2 Ustavy WHO doplneny o
spdsob prijimania zmien medzinarodnych zdravotnickych predpisov, ktorym je
hlasovanie pritomnych ¢lenov Svetového zdravotnickeho zhromazdenia.

e Prax prijatia pripomienkovanych zdravotnickych predpisov, ktoré sa uskutocnilo 1.
juna 2024 tichym sthlasom® spdsobuje netransparentnost procediry ich
schval'ovania.

K ¢lanku 57

e V ¢lanku upravujicom vztah Medzinarodnych zdravotnickych predpisov k inym
medzindrodnym  zmluvdm  absentuje  vyslovna  doloZzka  prednosti
medzinarodnych zmluav o Pudskych pravach a slobodach.

K ¢lanku 62 odsek 4,52 6
. Postup pri posudzovani vyhrad k nariadeniam, s ktorymi S$tat nesuhlasi je
neopodstatnene komplikovany, zna¢ne st'aZzuje Statu predkladajicemu Stitu
dosiahnut’ uznanie vyhrady a prolonguje neistotu a nestabilitu  prava
predkladajiiceho Statu a zaroven zbytocne zat'azuje ostatné Staty agendou vyhrad.




o Neprijatel'nd je tiez podmienka prijatia vyhrady, ,,...ak do 6 mesiacov najmenej jedna
tretina poziadanych Statov nevznesie namietku voci vyhrade®. S prihliadnutim na to,
ze o namietky voci vyhraddm boli poziadané len tie Staty, ktoré s napadnutymi
nariadeniami suhlasia, je len mald pravdepodobnost, Ze by sa nedosiahla 1/3
potrebnd na zamietnutie vyhrady.

o Predkladanie namietky k vyhrade iného ¢lenského $tatu, nez ktory vyhradu uplatnil,
vedie k zasahovaniu do suverenity Statu uplatitujuceho vyhradu, ¢o je v rozpore
s principmi pravneho Statu.

V Bratislave 7. juna 2024

MUDr. Peter Kotlar
poslanec Narodnej rady Slovenskej republiky
a splnomocnenec vlady Slovenskej republiky
pre preverenie procesu riadenia
a manazovania zdrojov poc¢as pandémie COVID-19



